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CASACION N.© 146-2019
MADRE DE DIOS

Emor de tipo y eror de comprension culturalmente

condicionado y disminucién del quantum punitivo

a. En nuestro ordenamiento legal el eror de fipo se encuentra
regulado en el articulo 14 del Cdodigo Penal, que en su primer
pdarrafo diferencia dos clases de error de tipo, el primero de ellos, el
error invencible, se da cuando el error no se hubiese logrado evitar
ni aun aplicando la diigencia debida, excluyendo Ila
responsabilidad del autor; mientras que el segundo, denominado
error vencible, se presenta cuando el agente pudo haber evitado
el resultado observando el debido cuidado que las circunstancias
le exigian; en estos casos, se sanciona como imprudente.

b. El arficulo 15 del Cdédigo Penal regula una causal de
exculpacioén, plena o relativa, que opera en los casos en que la
redlizacién de un hecho, que la ley penal califica como delito, se le
imputa a quien, por su cultura y valores originarios, no puede
comprender tal condicion antijuridica y, por ende, tfampoco estd
en capacidad de determinar su conducta conforme a ftal
comprension.

c. En el caso concreto, el recurrente presentd el Informe Pericial
Antropoldgico numero 001-2017, introducido al plenario con la
declaraciéon de la perito suscribiente del informe. La aludida perito
explicd cada una de las conclusiones a que aribd; entre ellas, la
relacionada con que, en la comunidad en la que ambos residian,
las relaciones sexuales de menores a muy temprana edad eran
socialmente aceptadas; sin embargo, es evidente que dicha
comprensién se vio disminuida, debido a que el recurrente no era
una persona iletrada (secundaria completa) y era consciente de la
edad de la menor; sin embargo, por sus araigos a la comunidad
en que residia, mostrdé una conducta encuadrada en el error de
comprension culturalmente condicionado vencible. Por tanto, se
debe atenuar la pena impuesta, conforme a la parte in fine del
articulo 15 del Cédigo Penal.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, veintitrés de febrero de dos mil veintidds

VISTOS: en audiencia privada mediante

el sistema de videoconferencia, el recurso de casacion interpuesto por

el encausado Alexander Cutire Carrion contra la sentencia de vista,

del quince de noviembre de dos mil dieciocho (foja 200), emitida por la

Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Madre

de Dios, que confirmd la sentencia de primera instancia, del dieciocho

de abril de dos mil dieciocho (foja 136), emitida por el Juzgado Penal
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Colegiado de Tambopata-Puerto Maldonado, en el extremo que lo
condend como autor del delito confra la libertad sexual-violacion
sexual de menor de edad, en agravio de M. A. G. C. (doce afos de
edad), a veinte anos de pena privativa de libertad; fijé en S/ 10 000 (diez
mil soles) el monto de la reparacién civil en favor de la parte agraviada,
y dispuso que se someta a tratamiento terapéutico; con lo demds que

al respecto contiene.

Intervino como ponente la senora jueza suprema Altabds Kajatt.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del proceso en etapa intermedia

1.1. El representante de la Fiscalia Provincial Mixta de Mazuko del
distrito fiscal de Madre de Dios, mediante requerimiento
acusatorio (foja 1), formuld acusacidon contra Alexander Cutire
Carrion, por el delito contra la libertad sexual-violacion sexual de
menor de edad, previsto en el numeral 2 del arficulo 173 del
Codigo Penal, en agravio de la menor e iniciales M. A. G. C. (doce
afos), solicitando que se le imponga la pena de cinco anos por la
comision de dicho delito. Asimismo, formulé acusacidon contra
Roque Guizado Huarcaya (padre de la menor agraviada), por el delito
de violacion sexual de menor de edad, previsto en el Ultimo
pdrrafo del articulo 173 del Cddigo Penal, solicitando que se le
imponga la pena de cadena perpetua (extremo que no es materia de
casacion).

1.2. Redlizada la audiencia privada de confrol de acusacion, el
dieciocho de enero de dos mil dieciocho, el senor fiscal reformuld
el extremo de la pena solicitada en el requerimiento de
acusacion, y solicitd que se le imponga al encausado Alexander

Cutire Carrion la pena de treinta anos. Culminada la audiencia, se
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dicté auto de enjuiciamiento (foja ¢), admitiéndose los medios de
prueba ofrecidos por las partes procesales y se ordend remitir los
autos al Juzgado Penal Colegiado para el juzgamiento

respectivo.

Segundo. ltinerario del juicio oral en primera instancia

2.1.

2.2.

23.

Mediante auto de citacién de juicio oral, del veintinueve de enero
de dos mil dieciocho (foja 13), se citd a las partes procesales a la
audiencia de juicio oral. Instalada esta, se desarrolld en varias
sesiones, hasta arribar a la lectura de sentencia, el dieciocho de
abril de dos mil dieciocho, conforme consta en el acta respectiva
(foja 126).

Es asi como, mediante sentencia del dia de la fecha mencionada
(foja 136), el Juzgado Penal Colegiado de Tambopata-Puerto
Maldonado de la Corte Superior de Justicia de Madre de Dios
condend a Alexander Cutire Carrion como autor del delito de
violacion sexual de menor de edad, en agravio de la menor de
iniciales M. A. G. C., a veinte anos de pena privativa de libertad.
Asimismo, condend a Roque Guizado Huarcaya, como autor del
delito de violacion sexual de menor de edad, a cadena perpetua
y fij6 en S/ 10 000 (diez mil soles) el monto de la reparacion civil en
favor de la parte agraviada, cuyo pago serd de manera solidaria.
Conftra dicha decisidon, los sentenciados interpusieron recurso de
apelacién. La impugnacion efectuada por el sentenciado
Alexander Cutire Carridon fue concedida por Resolucidn niUmero
13, del veintitrés de mayo de dos mil dieciocho (foja 238),
disponiéndose la alzada a la Sala Penal Superior. Con relacion a
la impugnacion del encausado Guizado Huarcaya, esta fue
concedida por Resolucion niUmero 15, del cuatro de junio de dos

mil dieciocho (foja 274).
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Tercero. ltinerario del proceso en instancia de apelacion

3.1.

3.2.

Corrido el fraslado de la impugnacion, la Sala Penal de
Apelaciones, mediante Resolucidén nUmero 18, del veinticuatro de
septiembre de dos mil dieciocho (foja 185), convocd a audiencia
de apelacién de sentencia, la cual se llevd a cabo en una sesion,
conforme consta del acta respectiva (foja 192).

El quince de noviembre de dos mil dieciocho, se procedié a
readlizar la audiencia de lectura de sentencia de vista, segin
consta en el acta respectiva (foja 198), mediante la cual se decidid
confirmar en todos sus extremos la sentencia emitida en primera
instancia. Al emitirse la sentencia de vista, el sentenciado
Alexander Cutire Carridn interpuso recurso de casacion (foja 211).
Lo mismo hizo el sentenciado Guizado Huarcaya (foja 218). Ambos
recursos fueron concedidos mediante Resolucion numero 19, del
cinco de diciembre de dos mil dieciocho (foja 225), y se ordend

elevar los actuados a la Corte Suprema.

Cuarto. Tradmite del recurso de casacion

4.1.

El expediente fue elevado a la Sala Penal Transitoria y se corrid el
traslado respectivo, conforme al cargo de entrega de cédulas
de notificacion (fojas 32 y 33 del cuademnillo formado en esta Suprema
Sala). Asimismo, se senald fecha para calificacion del recurso de
casacion, mediante decreto del veinte de noviembre de dos mil
diecinueve (foja 35 del cuademillo formado en este Supremo Tribunal). En
este sentido, mediante auto de cdlificaciéon del diez de
diciembre de dos mil diecinueve (foja 38 del cuadernillo formado ante
este Supremo Tribunal), la aludida Sala Suprema declard bien
concedido el recurso inferpuesto por el sentenciado Alexander
Cutire Carridon. Con relacion al encausado Guizado Huarcaya, su

recurso fue declarado inadmisible.
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4.2. Mediante Resoluciéon Administrativa nUmero 000378-2021-CE-PJ,
del dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno, el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial dispuso que, a partir de la fecha, la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de la Republica
conozca los expedientes tramitados bajo las cldusulas del
Codigo Procesal Penal; motivo por el cual, los actuados fueron
remitidos a esta Sala Suprema para su trédmite respectivo. Asi, por
decreto del nueve de diciembre de dos mil veintiuno (foja 54 del
cuademillo formado ante este Supremo Tribunal), se procedid al
avocamiento de la causa y se dispuso proseguir el trdmite, segun
su estado.

4.3. En este contexto, instruidas las partes procesales sobre la
admision del recurso de casacion y el avocamiento del proceso,
se senald como fecha para la audiencia el veintiséis de enero de
dos mil veintidds, mediante decreto del freinta de diciembre de
dos mil veintiuno (foja 56 del cuademillo formado en esta sede).
Instalada la audiencia, esta se realizd mediante el aplicativo
Google Hangouts Meet, con la presencia de la defensa del
encausado. Una vez culminada, se produjo la deliberacion de la
causa en sesion secreta, en virtud de la cual, fras la votacion
respectiva, el estado de la causa es el de expedir sentenciq,
cuya lectura en audiencia privada, mediante el aplicativo
tecnoldgico senalado, se efectuard con las partes que asistan,
en concordancia con el articulo 431, numeral 4, del Cdédigo

Procesal Penal.

Quinto. Motivo casacional
5.1. Conforme se estableci® en el auto de cadlificacién, en
concordancia con su parte resolutiva, el recurso de casacion fue

admitido, a fin de analizar el caso, de acuerdo con las causales
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contenidas en los numerales 2 y 3 del articulo 429 del Cdédigo
Procesal Penal. En este contexto, se emitird pronunciamiento
respecto a si, en el caso, se ha dado una incorrecta aplicacion
de la norma penal que regula el error de tipo, a partir de lo
referido en el Informe Pericial Antropoldgico de Parte nUmero
001-2017, y si la pena impuesta es acorde con lo solicitado en su
acusacion por el Ministerio PUblico, quien requirid que se
imponga al recurrente cinco anos de pena privativa de libertad,

pero el Juzgado Colegiado le impuso la pena de veinte anos.

Sexto. Agravios del recurso de casacion
Los fundamentos relacionados con lo que es objeto de casacion

excepcional son los siguientes:

6.1. Existe ausencia de dolo por parte del recurrente, pues la pericia
antropoldgica (de parte) concluyd que la agraviada, por razones
de su contexto social, cultural y geogrdfico, es pasible de
acceder a las relaciones sexuales prematuras; asimismo, se
senald que la menor tiene rasgos antropoldgicos de una persona
mayor de catorce anos.

6.2. El Ministerio PUblico solicitdé en su acusacidon una pena de cinco
anos, para lo cual valord las atenuantes y un error de tipo
vencible, por lo que la sancidén debid ser de cuatro anos de

pena privativa de libertad suspendida.

Séptimo. Hechos materia de imputacion
De acuerdo con el requerimiento acusatorio (foja 1), los hechos

imputados son los siguientes:

A. Circunstancias precedentes
El diecisiete de octubre de dos mil dieciséis, luego que el acusado

Roque Guizado Huarcaya abusd sexualmente de su menor hija y
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tras haberla golpeado por no haber asistido a clases, la
agraviada de iniciales M. A. G. C., de doce anos de edad, se
escapd de su domicilio y se dirigid al domicilio del acusado
Alexander Cutire Carridn, a quien le indicdé que se habia
escapado de su domicilio, y quien la alojoé. Ante la denuncia por
desaparicion presentada por el encausado Roque Guizado
Huarcaya, quien senald que su menor hija habia desaparecido
de su domicilio el dieciocho de octubre de dos mil dieciséis,
aproximadamente a las 21:00 horas, se constituyeron al centfro
poblado de Santa Rosa y, por indicacidon de un menor de edad,
companero de la menor agraviada, se dirigieron al domicilio del
acusado Alexander Cutire Carrion.
B. Circunstancias concomitantes

Aproximadamente a las 23:05 horas del mismo dia, personal
policial y el acusado progenitor de la menor agraviada se
constituyeron al domicilio del imputado Alexander Cutire Carrion,
ubicado en el kildbmetro 123, Primavera Alta. Al tocar la puerta y
preguntar al acusado Cutire Carrion sobre la ubicacion de la
menor, este salid en ropa interior e indicd desconocer el paradero
de la menor; sin embargo, al ingresar al interior de la habitacion
encontfraron a la menor debajo de la cama, vestida Unicamente
con ropa interior (brasier y trusa), y manifestd que el imputado era su
enamorado desde mayo de dos mil dieciséis y que el dieciocho
de octubre de dos mil dieciséis, aproximadamente a las 22:05
horas, mantuvo por primera vez relaciones sexuales consentidas
con el referido imputado; ademds, indicd que escapd de su casa
porque el acusado Roque Guizado Huarcaya, constantemente la

ultrajaba sexualmente aprovechando su condicion de padre.
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C. Circunstancias posteriores
Realizadas las diligencias, se establecié que la menor agraviada,
al reconocimiento médico-legal, presentd desfloracion antigua vy,
conforme al acta de entrevista Unica en cdmara Gesell, se
determind que quien la habria ultrajado desde que tenia seis anos
era su padre, el acusado Roque Guizado Huarcaya, y que el
imputado Alexander Cutire Carridon y la menor habrian mantenido
relaciones sexuales consentidas por primera vez el dieciocho de
octubre de dos mil dieciséis, cuando escapd de su domicilio por

los constantes ulirajes de que era victima por parte de su padre.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

A. Error de tipo

Octavo. Las ideas equivocadas del autor pueden repercutir de modo
diverso sobre su punibilidad: pueden excluir el dolo, afectar solo la
culpabilidad o, incluso, carecer de relevancia alguna para la
punibilidad!. En este escenario, uno de los errores que se erigen es el
error de tipo, el cual se presenta cuando el agente fiene una
representaciéon equivocada de una circunstancia a la que se hace
referencia en el tipo legal objetivo mediante los denominados

elementos descriptivos o normativos2,

Noveno. En nuestro ordenamiento legal, el error de tipo se encuentra
regulado en el arficulo 14 del Cdédigo Penal. El primer pdrrafo del
articulo mencionado diferencia dos clases de error de tipo, el primero
de ellos, el error invencible, que se da cuando el error no se hubiese

logrado evitar ni aun aplicando la diligencia debida, excluyendo la

I JESCHECK Hans-Heinrich y WEGEND, Thomas. Tratado de derecho penal. Parte
general. Volumen ll. Lima: Instituto Pacifico, 2014, p. 451.

2 HURTADO P00, José. Manual de Derecho Penal Parte General I. Lima: Editorial
Grijley, 2005, p. 468.
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responsabilidad del autor; mientras que el segundo, denominado error
vencible, se presenta cuando el agente pudo haber evitado el
resultado observando el debido cuidado que las circunstancias le

exigian; en estos casos, se sanciona como imprudente.

B. Error de comprension culturalmente condicionado

Décimo. Como se sabe, nuestra nacion es heterogénea con relacion a
su conformacion étnica y cultural. La Constitucion, en su articulo 2,
numeral 19, le otorga reconocimiento y proteccion legal a dicha
identidad, que considera como un derecho fundamental de la
persona. Asi, en el dmbito convencional, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos reconoce a los grupos étnicos el derecho a
una proteccion especial para la preservacion de su identidad cultural.
En esta misma linea, el Convenio 169 de la OIT, sobre pueblos indigenas
y tribales, establece una serie de pardmetros normativos que se deben
interpretar sobre la base de dos postulados bdsicos: el derecho de los
pueblos indigenas a mantener y fortalecer sus culturas, formas de vida
e instituciones propias, y su derecho a parficipar de manera efectiva

en las decisiones que les afectan.

Decimoprimero. Ahora bien, en razdn a esta diversidad, en
determinados espacios geogrdficos existen conductas socialmente
aceptadas por grupos culturales, cuyos miembros, pese a realizar un
comportamiento subsumible en la ley penal, no pueden ser
sancionados, en atencidon a que su actuacién se ajusta al marco de
sus propios patrones culturales. En este contexto, el articulo 15 del
Cddigo Penal regula una causal de exculpacion, plena o relativa, que

opera en aguellos casos en que la realizacidn de un hecho que la ley

3 PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA, Recurso de Nulidad numero 1402-2016-Junin, del
catorce de agosto de dos mil diecisiete, numeral 3.1 del fundamento tercero.

-9-
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penal califica como delito, le es imputado a quien, por su cultura y
valores originarios, no puede comprender tal condicidon antijuridica vy,
por ende, tampoco estd en capacidad de determinar su conducta
conforme a tal comprension. Ahora bien, la consecuencia juridica
prevista por dicho articulo afecta siempre la punibilidad del hecho
licito imputado. Por consiguiente, si se cumplen sus presupuestos
normativos, el agente, segin los casos, no serd sancionado

penalmente o se le aplicard una disminucion punitiva4.
ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Decimotercero. En el caso concreto, el motivo casacional se
circunscribe a dilucidar dos aspectos puntuales: i) si en el caso se ha
dado una incorrecta aplicacion de la norma penal que regula el error
de tipo, a partir de lo referido en el Informe Pericial Antropoldgico de
Parte nUmero 001-2017, vy ii) si la pena impuesta es acorde con lo
solicitado en su acusacion por el Ministerio PUblico, quien requirid que
se imponga al recurrente la pena privativa de libertad de cinco anos,
pero el Juzgado Colegiado le impuso la pena de veinte anos. Las
causales admitidas fueron las previstas en los numerales 2 y 3 del
articulo 429 del Cdédigo Procesal Penal, por lo que, por cuestiones
metodoldgicas, el presente andlisis se iniciard con la Ultima de las

causales.

Decimocuarto. Asi, se invocd la vulneracién de precepto material, al
haberse dado una incorrecta aplicacidén de la norma penal que
regula el error de tipo. Especificamente, se alegd que existe ausencia
de dolo por parte del recurrente, pues la pericia antropolégica (de

parte) concluyd que la agraviada, por razones de su contexto social,

4 Acuerdo Plenario numero 1-2015/ClJ-116, del dos de octubre de dos mil quince,
fundamento juridico 16.

-10 -
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cultural y geogrdfico, es pasible de acceder a relaciones sexuales
prematuras; asimismo, se senald que la menor tiene rasgos

antropoldgicos de una persona mayor de catorce anos.

Decimoquinto. De acuerdo con los fundamentos descritos, se aprecia
que estos estdn dirigidos a sustentar el error de comprensidon
culturalmente condicionado, previsto en el articulo 15 del Cdodigo
Penal y no tanto asi el error de tipo. Independientemente de ello, se
aprecia que, en el caso concreto, los dérganos de instancia
descartaron el error de tipo. La Sala Superior senald que, de la
entrevista en cdmara Gesell, se advertia que la menor agraviada le
dijo al recurrente cudntos anos tenia y que por ello este si sabia su
edad, concluyendo que las preguntas estaban orientadas a definir la
edad actual de la menor y asi debia entenderse. Enfatizd que en
ningun punto de la enfrevista la menor proporcioné otra edad,

ratfificando con ello las conclusiones del Juzgado Penal Colegiado.

Decimosexto. Ahora bien, es un hecho probado que la victima vy el
victimario vivian en la misma comunidad. Asimismo, que la menor le
dijo su edad y que, a partir de ello, él tuvo conocimiento de cudntos
anos tenia. Se acreditdé que llevaban una relacién de cinco meses de
enamorados y que el imputado iba a la casa de la agraviada y
jugaba casino con su madre y su hermano. Asimismo, debemos
enfatizar que no se probd que se encontraba disminuido en sus
capacidades intelectivas, de ahi se concluye que el recurrente estaba
en condiciones de saber la edad sobre la edad de la agraviada. Por
tanto, el descarte del error de tipo se encuentra arreglado a ley y no se

vulneré precepto material alguno en este extremo.

Decimoséptimo. Con relacién al error de comprension culturalmente

condicionado, en el caso concreto, debemos indicar que se admitid

-11 -
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para debate el Informe Pericial Antropoldgico de Parte nimero 001-
2017 (foja 37 del cuaderno denominado expediente judicial), el cual fue
infroducido al plenario con la declaracién de la perito Chabuca
Condorpusa Cahuana, licenciada en antropologia, conforme se
desprende del acta respectiva (foja 113). En lo atinente a dicho medio
de pruebaq, el Juzgado Penal Colegiado lo analizé solo con relacion a
una de sus conclusiones: la edad aparente de la victima (véase
fundamento 46 de la sentencia de primera instancia). La Sala Superior, en la
misma lineq, solo atind a decir que la pericia no era objetiva y que, de
la verificacion de la visualizacion de la cdmara Gesell, se pudo
observar que la apariencia, lenguaje verbal y no verbal de la menor
correspondian visiblemente a una persona de doce anos; esto es,
también lo analizé desde el punto de la determinacion de la edad real

de la victima (véase fundamento 21 de la sentencia de vista).

Decimoctavo. Cabe precisar que no se esbozd mayor cuestionamiento
a la referida pericia, con relacion a lo concluido respecto a que en la
comunidad analizada (Primavera Alta, distrito de Inambari, provincia de
Tambopata, departamento de Madre de Dios), d la que pertenecian el
encausado y la agraviada, las relaciones sexuales de menores a muy
temprana edad son socialmente aceptadas, conclusidn que fue
explicada en el plenario por la perito suscribiente de la mencionada

pericia antropoldgica.

Decimonoveno. En este contexto, con relacion a la aplicacion del
articulo 15 del Cdédigo Penal, el Acuerdo Plenario nUmero 1-2015/ClJ-
116 establecid que es obligatorio que, en todos los casos, se realice
una pericia antropoldgica, la cual debe cenfrarse en:

El origen de la costumbre invocada y en su validez actual, procurando

auscultar la presencia de vetas de ilustracién en el entorno cultural de los
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sujetos involucrados, las cuales evidencien procesos de cuestionamiento

o rechazo del sometimiento de menores de catorce anos a prdcticas

sexuales tempranas [véase fundamento juridico 16, numeral ii].

Asimismo, dicho acuerdo plenario establecidé que, aunque se admita

la incorporacidon de otros medios de prueba, “el érgano jurisdiccional debe
abstenerse de resolver sobre la aplicacién de dicha norma penal si no cuenta con
ningin medio de prueba de naturaleza intercultural idénea para ello” (véase

fundamento juridico 16, numeraliii).

Vigésimo. En el caso, es un hecho probado y aceptado —por la menor
agraviada y el sentfenciado— que ambos se conocian y mantenian una
relacion de enamorados, que el dia de los hechos mantuvieron
relaciones sexuales por Unica vez y que estas fueron consentidas. En
modo alguno existid, violencia para consumar el acto. Asimismo, los
organos de instancia concluyeron que la menor tenia la edad de
doce anos al momento de los hechos y que el encausado, de
diecinueve anos de edad, lo sabia. No se objetd la conclusion de la
pericia anfropoldgica, en cuanto a que en la comunidad en la que
ambos residian las relaciones sexuales de menores a muy temprana
edad eran socialmente aceptadas; sin embargo, es evidente que
dicha comprensidn se vio disminuida, debido a que el recurrente no
era una persona iletrada (secundaria completa) y era consciente de la
edad de la menor, pero que por sus arraigos a la comunidad en que
residia, mostré una conducta que se encuadra en el error de
comprension culturalmente condicionado vencible. Por tanto, se le
debe atenuar la pena, conforme a la parte in fine del articulo 15 del

Codigo Penal.

Vigesimoprimero. En lo que respecta a la vulneraciéon de precepto

procesal, se cuestiona en lo sustancial que el Ministerio PUblico halbria
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solicitado cinco anos de pena privativa de libertad; sin embargo, el
Juzgado Penal Colegiado le impuso veinte anos de pena. En ese
orden de ideas, es cierto que el Ministerio PUblico, en su requerimiento
acusatorio, solicitd la pena de cinco anos para el recurrente; sin
embargo, el sustento para solicitar dicha pena se hizo en atencién a
los pardmetros fijados en la Sentencia de Casaciéon niumero 335-2015-
del Santa. Al respecto, como se sabe, el cardcter vinculante de dicha
sentencia de casacion fue dejado sin efecto por la Sentencia Plenaria
Casatoria nUmero 1-2018/ClJ-433, del dieciocho de diciembre de dos
mil dieciocho. Asi, al quedar sin efecto el cardcter vinculante de dicha
casacion, no existié otro fundamento que avale la reduccidn, en cinco
anos, de la pena solicitada por el Ministerio PUblico; por tanto, de
conformidad con el numeral 3 del articulo 397 del Cddigo Procesal
Penal, el juez penal puede aplicar una pena mds gravosa que la
solicitada por el fiscal, cuando este solicite una por debajo del minimo
legal sin causa justificada de atenuacion. De ahi que, en este extremo,

no se ha afectado precepto procesal alguno.

Vigesimosegundo. Cabe precisar que, en el caso concreto, se probd
que el recurrente tenia diecinueve anos, cuatro meses y doce dias al
momento de los hechos, pues, en el contradictorio, su acta de
nacimiento dio cuenta de que nacid el seis de junio de mil novecientos
noventa vy siete. Esto es, tenia responsabilidad restringida. Asi, la
disminucion de la pena por responsabilidad restringida por la edad
para cualquier delito cometido por el sujeto activo se ratificd a través
de la doctrina jurisprudencial emitida por el Tribunal Supremo, que ha
consolidado como jurisprudencia constante la aplicacion de la
cldusula de aminoracion punitiva del articulo 22, primer pdrrafo, del

Codigo Penal.
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Vigesimotercero. En el presente caso, los érganos de instancia no
aplicaron dicha causal de disminucidon de punibilidad. El recurso de
casaciéon no se admitié, a fin de analizar la responsabilidad restringida.
Sin embargo, es patente su no aplicacion por parte de los érganos
jurisdiccionales. En este contexto, la funcién nomofildctica del recurso
de casacion (que importa la proteccion de la ley), asi como los principios de
igualdad ante la ley y de seguridad juridica, que garantizan la unidad
de la aplicacion de la norma, facultan a este Tribunal Supremo a
pronunciarse sobre la aplicacidon correcta de dicha causal de
disminucion de punibilidad. Aunado a ello, se tiene el principio iura
novit curia, conforme al cual los jueces tienen la obligacion de aplicar
la norma juridica pertinente, aunque no haya sido invocada por el
acusador o el acusado, de conformidad con el articulo VII del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Civil, concordado con el inciso 2 del
articulo 184 del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial. Mas aun si el numeral 1 del articulo 432 del Cddigo Procesal

Penal senala lo siguiente:

El recurso atribuye a la Sala Penal de la Corte Suprema el conocimiento
del proceso sélo en cuanto a las causales de casacidon expresamente

invocadas por el recurrente, sin perjuicio de las cuestiones que sean

declarables de oficio en cualquier estado y grado del proceso.

Lo cual habilita a que, de oficio, en cualquier estado y grado del
proceso, la Sala Suprema pueda emitir pronunciamiento sobre la
correcta aplicacién de la norma. En este contexto, se debe aplicar la
reduccién de la pena, al comprobarse la responsabilidad restringida
por la edad prevista en el primer pdrrafo del articulo 22 del Codigo

Penal.
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Vigesimocuarto. En este sentido, se aprecia que, en el caso concreto,
confluyen dos causales de disminucion de punibilidad, a saber: error
de comprension culturalmente condicionado, previsto en el articulo 15
del Cédigo Penal, y responsabilidad restringida por la edad, previsto en
el primer pdrrafo del articulo 22 del aludido cuerpo normativo. La pena
impuesta fue de veinte anos. Sobre esta base se efectla la atenuacion
y reduccion prudencial del quantum punitivo, al que, por criterios de
proporcionalidad y fines de la pena, le corresponde una reduccion
estimable en diez anos, por ser esta acorde con los hechos acaecidos

y probados.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos miembros de la Sala

Penal Permanente de Corte Suprema de Justicia de la Republica:

L DECLARARON FUNDADO en parte el recurso de casacion por
vulneracion a precepto material, previsto en la causal 3 del articulo
429 del Cdédigo Procesal Penal, interpuesto por el encausado
Alexander Cutire Carrion contra la sentencia de vista, del quince
de noviembre de dos mil dieciocho (foja 200), emitida por la Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Madre de
Dios, que confirmo la sentencia de primera instancia, del dieciocho
de abril de dos mil dieciocho (foja 136), emitida por el Juzgado
Penal Colegiado de Tambopata-Puerto Maldonado, en el extremo
que lo condend como autor del delito contra la libertad sexual-
violacion sexual de menor de edad, en agravio de M. A. G. C. (doce
afos de edad), a veinte anos de pena privativa de libertad, y fijé en
S/ 10 000 (diez mil soles) el monto de la reparacion civil en favor de la
parte agraviada, disponiendo que se someta a tfratamiento

terapéutico; con lo demds que al respecto contiene.

-16 -



qepublica del Py,

4
: * CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

DE JUSTICIA CASACION N.° 146-2019

o> | DELA REPUBLICA MADRE DE DIOS

Iv.

S.S.

CASARON la sentencia de vista en el extremo que fij6 la pena
privativa de libertad vy, actuando en sede de instanciq,
REVOCARON la sentencia de primera instancia, en el extremo que
impuso al recurrente Alexander Cutire Carridén veinte anos de pena
privativa de libertad efectiva; y, REFORMANDOLA, le impusieron
diez anos de pena privativa de libertad que, con el descuento de
carceleria que viene sufriendo desde el dieciocho de octubre de
dos mil dieciséis, vencerd el diecisiete de octubre de dos mil
veintiséis.

DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion por vulneracion
del precepto procesal previsto en la causal 2 del articulo 429 del
Codigo Procesal Penall.

DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia privada mediante el sistema de videoconferencia,
notificndose a las partes apersonadas ante este Supremo Tribunall,
y que se publique en la pdagina web del Poder Judicial.
MANDARON que, cumplidos estos tramites, se devuelvan los
actuados al érgano jurisdiccional de origen para que proceda
conforme aley.

Intervino el senor juez supremo NUnez Julca por licencia del senor

juez supremo Coaguila Chdavez.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
NUNEZ JULCA
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
AK/ulc

-17 -



